Vallas, elmelet 



Nagy Peter Tib or 

KATOLIKUS ES PROTESTANS 

NEMZEDEKEK A SZOCIALISTA KORSZAK VEGEIST 



AXX. szazadi vallasos neveles (vilagnezeti szocializacio) tortenetenek egyes etapjait az elmult evekben 
tanulmanysorozatban mutattuk be. A sorozat elemei a Vildgossdgban, a Magyar Pedagogidban, az 
Iskolakulturdban jelentek meg (Nagy, 2000/a, Nagy, 2000/b, Nagy, 1999). E sorozatot nyilvanvaloan cel- 
szeru kiegeszfteni egy olyannal, mely azt vizsgalja, hogy a szocialista korszak vegere a felnott nepesseg 
vallasossagiszempontbolm/'/yen/eff-hiszenezjelentosreszbenazegykori vallasos neveles hatasanak 
tudhato be. (Termeszetesen nines ertelme ebbe az elemzesbe bevonni azt a nemzedeket, amelyik a part- 
allam felbomlasa utani radikalisan mas helyzetben eshetett at vilagnezeti szocializacion.) 

Harom nemzedeket erdemes elkulonftenLink. Az elso ilyen nemzedek az 1934 elott szuletett (meg 
a kotelezo hittantanitas idejeben szocializalodott), a rendszervaltas idejen mar idosebb korosztaly, 
melynek hagyomanyos felekezeti hattere erosebb, s ahol a templomba egyaltalan nem jarok aranya 
alacsony: az 6 vizsgalatuk kulonb'sen hasznos ahhoz, hogy a katolikus-protestans kiilonbozoseget 
abrazoljuk. (Kozvelemeny-kutatasunkban - mely az Oktataskutato Intezetben Kozma Tamas, Nagy 
Peter Tibor, Tomka Miklos, Szigeti Jeno iranyftasaval 1991-ben folyt, s melyet a tovabbiakban hasz- 
nalunk - a minta nagysaga e nemzedeknel is, de a kbvetkezoknel is lehetetlenne teszi, hogy mas 
felekezeti csoportokat elkulonitsLink.) 

A/cdzepnemzec/e/cfelnovekedese arra az idoszakra esik, amikora rendszerideologiailagmarkans 
volt, s szamtalan szekularizalo hatas erte 6'ket (kozLiluk az idosebbeket az otvenes evek harcos an- 
tiklerikalizmusa, a nemileg fiatalabbakat a szocialista fogyasztoi tarsadalom hatvanas-hetvenes 
evekbeli trendjei.) Ugyanakkore korosztaly sziilei, fondra/megkonfesszionaliskotottsegekkozott 
nevelkedtek - a generacio tehat mega csalad nem valldsossdga eseten is kaphatott valamit a pro- 
testans vagy katolikus tradiciobol... 

Elemzesiinkszamara kiilbn isfontosaza nemzedek, amely a hatvanasevekmasodik, a hetvenes 
evek elso feleben szuletett. A fiatalok kiemelesenek ket indokat is adhatjuk: 

1. A fiatalok jelentik azt a csoportot, amelyre a gyermekkori szocializacio kozelmultja meg ki- 
emelten hat, hiszen az eletkor elorehaladtaval a munkahelyek es mas szocializacios kozegek 
befolyasa egyre noni fog. Igy az 6 (huszoneves kori) „vilagnezeti allapotuk" tukrozi leginkabb 
a gyermekkori vallasos neveles (vagy annak hianya) altal gyakorolt hatast. 

2. Enemzedektagjaiabban a korszakban voltakgyerekek, amikora rendszerideologiaiszempont- 
bol „felpuhult", amikor az allam es a nagyegyhazak kozb'tti kapcsolat rendezett volt, amikor 
a hitoktatas mar nemesak az iskolaban (azaz egy annak alapvetoen nem kedvezo kozegben) 
folyt, hanem a templomban is. 

3. E nemzedek az elso, melynek sziilei, tanarai tulnyomo tbbbsegiikben egy mar tomegesen 
szekularizalodott generaciohoz tartoznak. 

4. Nem tbrteneszi, de napjaink olvasoja szempontjabol nem lenyegtelen az sem, hogy a nemzedek 
a XXI. szazad elso evtizedeben iskolaskoru gyerekek sziilojekent jelenik meg. Az 6 vallashoz 
valo viszonyuk-kesobbellenorzendo mertekben es modon-kihat a napjaink illetve, a kozel- 
jovo egyhazi iskolarendszerevel szemben megfogalmazodo tarsadalmi igenyre. 



* A tanulmany a Soros Alapftvany, az OTKA, az SZPO, az AMFK es a CEU tamogatasaval keszult. 



84 



Vallas, elmelet 



A VALLASOSSAG JELENTESE 

A vallas oly mertekig komplex jelenseg, szakirodalma olyan merhetetleniil gazdag, hogy ezzel 
kapcsolatban meg a legrb'videbb attekintes is messze meghaladna e tanulmany kereteit. Raadasul 
nines is ra sziikseg. Tanulmanyunk nem az dltaldban vett vallasossagrol szol, hanem az intezmenyes 
vallasossagrol, s kiilbnosen annak megnyilvanulasi formairol. Lenski hires munkajaban, a Religious 
Factorban (1961) negy alapvetodimenziotkulbnbbztet meg: 1. vallasi (ritualis) reszvetel, 2. doktriner 
ortodoxia, 3. vallasi elmeny, 4. a vallasi csoport tagjakentvalb bnmegkulbnbbztet.es. Ezek koziil rank 
leginkabb azelso es a negyediktartozik. Glockes Stark (1965) a vallasossagot dimenziojatfeltete- 
lezi: 1. ideologiai dimenzio (vallasi hiedelmek), 2. ritualis dimenzio (vallasgyakorlat), 3. a vallasos 
elmeny dimenzioja, 4. intellektuaiis dimenzio (vallasi ismeretek), 5. konzekvencionaiis dimenzio (a 
vallasossag hatasa eietmodra, moraiisfelfogasra stb.). Atarsadalom esazegyen vallasossaganak 
kutatasaban a Glock es Stark-fele dimenzioknal pontosabbat maig sem alkotott senki, igy Szanto 
Janos a fiatalon elhunyt kituno vallasszociologus is ezeket az indikatorokat alkalmazza (Szanto, 
1997). Rank most a masodik es az otodik elem tartozik. 

Avallasos nevelestarsadalmi hatasat kifejezo „intezmenyes vallasossaggal" kapcsolatban a kerdesek 
harom csoportja meriil fel. Az elso kerdesunk, hogy a kerdezett mennyiben minosfti magat vallasosnak 
egy olyan tarsadalomban, melyben az „egyhazkb'vet6 vallasossag", a „masmilyen vallasossag", s a 
„nem vallasossag" tarsadalmilag legitim modon el egyiitt. A masodik kerdes, hogy mennyiben sorolja 
magat valaki valamely felekezethez, mint vallasi csoporthoz. A harmadik kerdes, hogy az egyen es 
egyhaz, mint szorosan vett „vallasi intezmeny" kozotti kapcsolatban - mely megnyilvanulhat isten- 
tiszteletre jarasban, de adomanyozasban is -, hoi all a megkerdezett; a negyedik kerdes pedig, hogy 
az egyhaz tarsadalmi (politikai, szocialis, oktatasi stb.) szerepet illetoen mit gondol. 

Avallasossagravonatkozo kerdesek eredmenyet,„avilagnezetiallapotot" nem lehetautomatikusan 
egyhazi kbtodesre lefordftani, meg kevesbe lehet ebbol arra kovetkeztetni, hogy az egyhazak torte- 
nelmileg kialakult (a szekularis vilagban betbltott) szerepei koziil a megkerdezett mit tamogat es mit 
nem. Nem art felfigyelni arra, hogy a „vilagnezeti ertelemben vett" vallasossagnak csak a vallasosak 
egy resze szempontjabol megjelenitoje valamilyen intezmenyesen megragadhato egyhaz. (Peldaul 
az Istenben nem, de a tulvilagban, szellemekben, magiaban, csillagokban hfvok ezen a „vilagnezeti" 
tengelyen kozelebb vannak a vallasos vegponthoz, mint az Istenben nem hfvok. Minthogy azonban a 
nem istenhfvok nagy resze csak szekularizalodott, de nem auf klerista vagy ateista, az elobbi csoport 
szamara pedig a vilagnezete, hitrendszere szubjektive is fontos, ezert az elobbi csoport valojaban, 
konzekvencionaiis ertelemben tavolabb van a tortenelmi egyhazaktol, mint az utobbi.) 

A vallasi bnbesorolas kerdesei is szakmai vitakat vaitottak ki. A kozvelemeny-kutatasban eddig 
kialakult modszerek szerint a vallasossagot az alabbi modokon hatarozzak meg: 

1. Kerdes arrol, hogy vallasos vagy nem vallasos a kerdezett. Eza dichotomiatulajdonkeppen in- 
kabb a vallasossag ideologiai dimenziojahoz tartozik. Mindenesetre nagyon erosen mos ossze 
mind reszveteli, mind kovetkezmenyes ertelemben kulonbozo vallasossagformakat. 

2. Hasonlo kerdes eltero eredmenyeket hozhat egy olyan kerdescsoportban, melyben az embe- 
reknek tobb szempont alapjan kell besorolniuk magukat (pi. inkabb szegeny/inkabb gazdag, 
inkabb jobboldali/inkabb baloldali stb.). Itt a vallasossagot firtato kerdesre adott vaiasz gyak- 
ran osszefiigg az elozo kerdesekre adott valaszokkal. Ez a dichotomia is nagyon erosen mos 
ossze mind reszveteli, mind kovetkezmenyes ertelemben kulonbozo vallasossagformakat. 

3. Informatfvabb jellegu az a kerdes, amely idodimenziot is visz a vizsgaiatba: regebben vallasos 
volt, most mar nem; regebben sem, most sem stb. E vaitozohoz negy alternatfva tartozik. E 
modszer elonye, hogy a megfelelo kategoriakat bsszevonva „durva kerdes" nelkul alkothatjuk 
meg a jelenleg vallasosak es nem vallasosak csoportjait. Informaciot szerezhetunk az egyeni 
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eletuton belul lejatszodott szekularizacioval kapcsolatos bnreflexiorol is. A modszer fokozott 
hatranya viszont, hogy az bnmaguk kbvetkezetessegere biiszke emberek eletiik bizonyos 
hatarozott, „ellen6'rizhet6" valasztasait (egyhazi iskola, egyhazi esktivo, MSZMP-tagsag) te- 
kintik iranyadonak, s ehhez kepest kivannak kbvetkezetesnek mutatkozni. A masik hatrany 
pedig eppen a modszer elonyevel- az egyeni eletuton belul lejatszodott szekularizacioval 
kapcsolatos bnreflexioval - all kapcsolatban. Azaz a valaszolo nem kbrnyezetehez, referen- 
ciacsoportjahoz meri vallasossagat, hanem egykori bnmagahoz. A dichotom valasztas szerint 
szinte biztos, hogy „nem vallasosnak" minositimagat, aki korabban sosem jarttemplomba, de 
most mar evente egyszer elmegy. Ezzel a kijelentessel a heti templomjaro, egyhazias emberek 
nyilvan egyet is ertenek. Ha azonban az idodimenzio is felmeriil, elkepzelheto, hogy ugyanaz 
aszemely a „regebben nem voltam vallasos, de ma marigen" alternatfvatvalasztja. Minthogy 
egy korrekt vizsgalatban az eletkornak fontos szerepe van, nyilvan ertelmezhetetlenne valik 
a regen es a regebben fogalma. Honnan tudhatjuk, mit ert a sajat szellemi palyara vonatkoz- 
tatott „regebben" meghatarozas alatt egy huszeves es egy btveneves ember? 

4. Lehetseges megoldas, hogy a vallasossag merteket szb'veg nelkiili skalaval jelezzuk, peldaul 
azt kerjiik, hogy az emberek helyezzek el magukat az egytol tizig vagy egytol hetig terjedo ska- 
Ian, vallasossaguk merteke szerint. Az ilyen skalak hatranya, hogy egyfelol „kozepre huznak" 
(minden bizonytalan kategoria a kozepet keresi), masfelol pedig a hitiikben biztos emberek is 
kerLilnifogjakazi-es kategoriat, hiszen szinte mindenki ismeronmaganalvallasosabbembert. 
Kozismerten vitathato az is, hogy vajon az l-es es a 3-as ertek kbzott ugyanakkora tavolsag 
van-e, mint a 2-es es a 4-es ertek kozott. 

5. Magyarorszagon eloszbr Hankiss Elemer alkalmazta a szoveggel ellatott otfokozatu skalat. 
Sztenderdde azonban Tomka Miklos skalaja valt. Akik „az egyhaz tanftasat kovetem" katego- 
riat valasztjak, azok altalaban mas meroszamok tekinteteben is egyhaziasak. Ok altalaban 
tobben vannak, mint a hetente misere, istentiszteletre jarok, de altalaban kevesebben, mint 
a hetente es havonta istentiszteletre jarok egyiittesen. A kbvetkezo csoport, a „maga modjan 
vallasosak" csoportja azonban -megitelesunk szerint -tulzottan sokfele allapotot mos egy- 
be. Eloszbr is a „maga modjan" kifejezes rendkivul vonzo mindazoknak, akik a lelkiismereti 
meggyozodest belso kerdesnek tekintik, s ezert sem az egyhazak, sem a helyi tarsadalom, 
sem az (evtizedekig ateistanak tekintett) politika altal megfogalmazott elvarasokhoz nem 
kfvannak igazodni. Ha a tarsadalom vilagnezeti allapotat filozofiai megfontolasbol kutatjuk, 
akkor talan kisebb a jelentosege annak, hogy e csoporton belul hatalmas elteresek vannak, 
hiszen a „materializmus-idealizmus tengetyen" ez a kijelentes elhelyezheto - mindenkeppen 
az utobbicsoportot erosftve. Ha azonban az intezmenyes kbvetkezmenyeketvizsgaljuk, ase- 
ma hasznalhatosaga egeszen mas. Az eszerint azonos csoportba keriilteken beliili elteresek 
eredmenyekeppen a maga modjan vallasos tbmeg - a nepesseg fele! - atlagosan a teljes ne- 
pesseghezsokkalinkabb hasonlft, mint azegyhaziasakhoz. Ez azonban azt jelenti, hogy mind 
a reszveteli, mind a kbvetkezmenyes vallasossag szempontjabol hasznalhatatlanna valik e 
kategoria. (A vilagnezeti besorolas szempontjabol javit a dolgon, ha-ahogy ezt KovacsAndras 
teszi - az inkabb vallasos/inkabb nem vallasos kerdest es a Tomka-skalat egyLitt alkalmazzuk, 
es kereszttablajuk alapjan alkotunk csoportokat. A vilagnezet es az egyhaz, mint intezmeny 
kbzbtti kapcsolat merteket azonban eza megoldas sem kepesjobban merni.) (Kovacs, 2000.) 
Az bnbesorolas valamennyi modja tehat igen vitathato. 

A tanulmdny szohaszndlatdban a tovdbbiakban a templomjdrdsi gyakorisdgot tekintjuk a mutato- 
nak. Egyhdziasnak nevezziik azt, aki hetente vagy anndl gyakrabban jdrt templomba, vallasosnak 
pedig azt, aki legaldbb unnepeken vagy anndl gyakrabban. 
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A FELEKEZETISEG JELENTESE 

A kutatok koziitt vitak folynak a „Milyen vallasu on?" kerdesre adott valaszok tenyleges tarsadal- 
mi ertelmevel kapcsolatban is. (Utoljara a 2001-es nepszamlalas adott alkalmat erre a vitara.) Az 
egyik ertelmezes szerint, aki barmilyen ertelemben magaenak nevez meg egy felekezetet, azt az 
adott felekezettagjai kbzb'tt kellszamon tartani. Ezazallaspontvagy a felekezetbe valo bejegyzes 
tenyere kerdez ra-abbola megfontolasbol, hogy e bejegyzes a nepessegoriasi reszetekinteteben 
mindenkeppen meghatarozta a miliot, amelyben a gyermekfelnott- vagy pediga „Milyen vallasu 
on?", esetleg a „Milyen vallashoz tartozik?" kerdesre adott valaszok szerint osztana be az egyes 
felekezetek nagysagrendjet. Az erveles szerint egy ilyen nyflt onbesorolas egyenerteku a tenyleges] 
felekezeti tagsaggal. Ezzel az allasponttal szemben sulyos szakmai ervek hozhatok fel. 

A szakmai aggaly fo indfteka, hogy a kerdes formaja is valamifele felekezeti onbesorolas iranyaba 
hat. (Rendkfvul kis - 100 fos - mintan probaltuk ki: a „Tartozik on valamilyen felekezethez?" kerdes 
sokkal nagyobb aranyban eredmenyez felekezetbe nem tartozokat, mint a „Milyen felekezethez tartozik 
on?" kerdes.) Megftelesem szerint a „Milyen vallasu on?" kerdesre adott valasz az emberekjelentos 
szazalekanal nem valamifele identitas megnevezesere szolgal, hanem az adott kontextusban informa- 
ciot szolgaltat. Ez az informacio az emberekjelentos reszenel semmi mast nem jelent, mint hogy „a 
csaladom katolikusnak, reformatusnak keresztelt annak idejen, s azota sem valtoztattam vallast, nem 
leptem ki onnan". Magyarorszagon a puha diktatura vegen, a „szocialista fogyasztoi tarsadalom" szoci- 
alizacios kozegen atmenve az egyes felekezetekbolszekularizalodottemberektermeszetesviselkedese 
az „elmaradas" es nem a kilepes, a passzfv vallastalansag, felekezetveszt.es es nem az aktiv ateizmus 
vagy egyhazellenesseg. Kiilon kutatasokszuksegesek annak megallapftasahoz, mennyiben (esa ne- 
pesseg mekkora szazalekanal) jelent barmifele identitast az ilyen modon tett felekezeti onbesorolas. 
Az is igen izgalmas kerdes, hogy az identitasnak, 6 nbesorolasnak milyen okai, milyen forrasai vannak. 
A- persze nem reprezentatfv csoporttal keszult strukturalt interjuink szerint- lehetseges ok az elozo 
generaciohozvaloviszony:sokan ezzel fejezikki, hogy sziileikhez, nagysziileikhez, akiktolterben.isko- 
lazottsagban, ertekekben mar szamukra is fajdalmas modon elszakadtak, meg kotodnek valamikepp. 
Masok esetleg kepesekolyan kozb'skulturaliselemeketmegnevezni, melyekahasonlofelekezetuekkel 
b'sszekb'tik oket. Az egyes felekezetek kulturalis brbksegeben valo jartassag- a konfirmdcio, a gyonds, 
a kipa es hasonlo „felekezeti" kifejezesek puszta ismerete - az azonos felekezetben neveltek kbzbs 
„nyelve". (Azaz az alacsonyabban iskolazottak nagyobb valoszfnuseggel ismerik „sajat" felekezetuk 
ilyen kifejezeseit, mint mas felekezetekeit.) A nemzetisegi kutatasokbol tudjuk azonban, hogy az ilyen 
tipusu megfelelteteseket milyen ovatossaggal kell kezelniink: a nyelv, a tradicio ismerete es az adott 
nemzetiseghez, kulturkbrhbz valo identifikalodas kbzbtt csupan reszleges atfedes van. Ismet masok 
szamara nem az a relevans informacio, hogy az 6 csaladjanak a tradfcioja peldaul reformatus, hanem 
az, hogy mdsoke nem az. Azaz egy tbrtenetilegtbbbfelekezetu-esfelekezetileg nem ismindigelofte- 
let-mentes, bekes-tarsadalomban a „Milyen felekezeti! on?" kerdesre adott felekezet-megnevezes 
nagyobb valoszfnuseggel kbvetkezik be, mint azokban a lenyegileg egyfelekezetu tarsadalmakban, 
aholeznem amasemberektolvalo (talantermeszetes, detbrtenetilegemlekezetes) kiilbnbbzestjelzi, 
hanem a konkret, egyetlen szoba jbheto felekezethez valo hozzatartozast. Ezt alatamasztja, hogy Ang- 
liaban peldaul igen nagy szamban jelentik ki az emberek, hogy nem tartoznak felekezethez. Vagy ahol 
az egymas mellett eles hosszu ideje nemcsak termeszetes, de totalisan intezmenyesult is - peldaul 
Hollandiaban -, szinten viszonylag magas a negatfv valaszt adok aranya. (Persze Magyarorszagon 
beliil is elteresek vannak: a nem vallasos, de katolikus csaladbol szarmazo inkabb nevezi magat katoli- 
kusnak a protestans tbbbsegu es bndefinicioju Tiszantulon, mint Budapesten.) Ismet masok szamara 
a csaladi tbrtenelem iildoztetesei - es ezek felvallalasa - jelentenek valamifajta „identitast". Hiaba 
tudhato ugyanis, hogy 1948 utan nem felekezeti, hanem „felekezetsemleges", vMgnezeti okokbol 
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ertek a csaladokat serelmek, a serelem megjelenesi formaja a felekezetileg elkotelezett egyesiilet 
bezarasa, a csalad altal becsiilt pap vagy egykori szerzetestanar zargatasa, a felekezeti hittanon, az 
istentiszteleten valo megjelenes allami rosszallasa volt. Mi tobb, a nem felekezeti, hanem vilagnezeti 
serelemrol folyo kozbeszed, az informacioatadas az ujabb generacionak a megsertett kozbsseg ha- 
gyomanyos „nyelven", a felekezeten folyt. 

Azt mondhatjuk tehat, hogy a „Milyen vallasu on?" kerdesre egy felekezet nevevel valaszolok 
egy resze technikai informaciot adott, mas resze valamilyen tudati allapotot, identitast, kulturalis 
orokseget, differentia specipcat nevezett meg. Megftelesem szerint semmikeppen nem lenne korrekt 
a „Milyen vallasu on?" kerdesre a fenti okokbol adott valaszokat barmely konkret felekezethez mint 
szervezeti egyseghez, koltsegvetessel es a „tagok" neveben nyilatkozo vezetokkel rendelkezo jogi 
szemelyhez, vagy akartudatos, meghatarozott szabalyokat onkent vallalo emberek kb'zossegehez 
valo tartozassal azonosftani. 

Nemcsak a kiilvilag szempontjabol lenne „serelmes", ha minden b'nmagat „katolikusnak" nevezot 
egyhaztamogatonak, kozosseghez tartozonak tekintenenk. A tagok, „aktivistak" ugyanis penzzel, 
munkabefektetessel, „szavazattal", vagy legalabbis identitasuk egy darabjaval fejezik ki tartozasukat 
a szervezethez, a kozosseghez, es nem pusztan egy igy is ertheto szo kimondasaval. Utobbi jelenseget 
egyhazias nyelvre is lefordithatjuk: az igazi, a mely vallasossag es a felszinesseg meg nem kiilonboztete- 
se, az igazi egyhaztagsagjelentosegenek lebecsulese rejlikabban, ha egyforman kezeljiik, mondjukaz 
aktfv reformatus egyhaztagokat a „Milyen vallasu on?" kerdesre ugyanezzel a szoval valaszolokkal. 

A felekezetmegnevezesnek nagy jelentoseget tulajdonitok gyakran hasznaljak azt az ervet, hogy 
az egyhazak szolgaltatasa olyan sajatos, hogy „tagsag" kifejezesere keptelen embereket, vagyis 
tagabb kort is eler. Eszerint a „potencialis" tagok, a szolgaltatasok potencialis haszonelvezoinek 
aranyat lehetne abbol felmerni, ki milyen felekezetunek mondta magat. Ez a sajatos „szolgaltatas" 
azonban mar kivetel nelkiil olyan tevekenyseg, amely onmaga sajatossagaitol es meretetol, es 
nem a magukat egyik vagy masik felekezethez sorolok szamatol fiigg. Vagyis az evangelikus hittan 
iranti igeny, vagy a baptista szocialis otthon iranti igeny az evangelikusok es baptistak szamatol 
fiiggetlenul merheto es merendo. S nem ketseges, hogy Europa kozepen nem fiigghet a gorog 
katolikusok demografiai es teruleti mobilitasatol a muemlek templomok fenntarthatosaga, mint 
ahogy a videkizsido temetoksem lehetneka holokauszt kesoi aldozatai. (Ez nem egyszeruen sajat 
„sollen" allaspontunk, hanem a kozvelekedes sem kbti a muemlektemplomokkal, illetve temetok- 
kel kapcsolatos tarsadalmi-allami felelosseget a hivok szamahoz.) A nemzetkozi vallasszociologiai 
szakirodalom szerint ugyanakkor a nagyegyhazi ertelemben vett felekezetiseg hatasa csokken, az 
egyes velemenyekkel valo egyetertest sokkal inkabb a vallasossag vagy nem vallasossag, mint a 
protestans vagy katolikus mivolt hatarozza meg (Szanto, 1997; Tomka, 1996). 

A vallasossag es felekezetiseg differencialt jelentestartalmabol kovetkezik, hogy e kutatashoz nem 
elegend6akorabbanpublikaltvallasoktatasitanulmanyainkbanfelhasznalt300o-esTARKI-sadatbazishoz 
fordulnunk (Nagy, 2000/a, Nagy/2000/b, Nagy, 2000/c, Nagy, 1999). Az az adatbazis elegendo informa- 
ciot ad ugyan a gyermekkori felekezetbejegyzes es a jelenkori istentisztelet-jarasi gyakorisag tenyerol, 
de peldaul az istenhitre vonatkozo kerdesben nem szerepel az „egyhaz" kifejezes, s nines benne szo a 
vallasossag olyan kbvetkezmenyeirol, mint az egyhaz politikai, szocialis szerepenek megitelese. 



A VALLASOSSAG ESTEMPLOMJARAS AZ EGYES KORCSOPORTOKBAN 

Olyan adatbazisra van tehat szuksegiink, mely a kiilbnbozo aspektusokat kiilbnbozo kerdesekkel 
kozelfti meg. Vegul a vallasossag kulonbozo jelenteseinek korbejarasara talan leginkabb alkalmas 1992- 
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es, azOktataskutato Intezetaltaliranyftottfelmerestvalasztottuk. (Ennekelsodlegesfeldolgozasat 
- melyet Kozma Tamassal, Szigeti Jenovel es Tomka Miklossal kozosen keszftettiink- mar 1993-ban 
zarojelentesben foglaltuk oszsze, mely az Oktataskutato Intezet dokumentaciojaban elolvashato) 1 . 
(Ha kortars problemarol lenne szo termeszetesen reginek tarthatnank a kerdoivet. Mivel azonban 
kerdesLink eppen az, hogy az 1948 elotti Magyarorszagon, illetve a partallam egyes ciklusaiban 
szocializalt szemelyek miben vallasossaga miben kiilonboziknek - ez az adatbazis hasznalhato.) 

Vizsgaljuk meg elsokent - korcsoportonkent - a vallasossagi onbesorolast es az istentisztelet- 
jarasi gyakorisagot! 

1. tablazat. A felnott nepesseg vallasossagi onbesorolasa 
szuletesi csoportonkent, %-ban 





1975-1969 


1968-1964 


1963-1954 


1953-1944 


1943-1934 


1933-1924 


1923 es 
elotte 


osszesen 


egyhazias 


9.5 


6,4 


11,4 


9.3 


21,5 


35,5 


38,5 


19.1 


vallasos a maga 
modjan 


53,6 


60,1 


57.3 


64.9 


63 


56,1 


48,3 


58 


nem tudja 


5,8 


5,9 


6,8 


3,9 


1,3 


0,5 


2,8 


3.7 


nem vallasos 


21,2 


19.1 


17.7 


16,9 


11,6 


5,5 


7.2 


13,9 


mas meggyozodesu 


9-3 


8,5 


6,8 


5 


2,6 


1.9 


3.2 


5 


egyeb 


0,4 










0,5 




0,1 


dsszesen 


100 


100 


100 


100 


100 


100 


100 


100 


osszesen 
(abszolutszdm) 


183 


9 6 


235 


260 


215 


212 


175 


1376 


a korcsoport %-a 
a teljes mintdban 


13,3 


7 


17,1 


18,9 


15,6 


15,4 


12,7 


100 



1. tablazat. A felnott nepesseg istentisztelet-latogatasi 
gyakorisaga szuletesi csoportonkent, %-ban 





1975-1969 


1968-1964 


1963-1954 


1953-1944 


1943-1934 


1933-1924 


1923 es 
elotte 


osszesen 


soha 


34.2 


31 


34.5 


29.3 


26,6 


24,2 


26,3 


29.4 


egyszer egy evben 


21,3 


33,1 


21 


20,1 


21,2 


14.5 


14 


19,8 


unnepeken 


30,4 


23.5 


27.4 


33,6 


25,5 


20 


20 


26,3 


havonta 


7,2 


6,1 


8,9 


6.5 


6,7 


10,9 


8,5 


8 


hetente 


7 


6,3 


7 


10,1 


19.5 


30,4 


29,8 


16 


osszesen 


100 


100 


100 


100 


100 


100 


100 


100 


dsszesen 
(abszolutszdm) 


183 


96 


237 


262 


215 


212 


176 


1381 


a korcsoport %-a 
a teljes mintdban 


13,2 


6.9 


v.? 


19 


15,6 


15.3 


12,8 


100 



1 A kerdesek az internetes mellekelt adatbazis megfelelo tablazatanak elso oszlopaban olvashatok. 
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A KATOLIKUSOK ES PROTESTANSOK VALLASOSSAGA AZ EGYHAZIASAN SZOCIALI- 
ZALODOTT NEMZEDEKBEN 

Az 1934 elbtt szuletett nepessegen sokkal inkabb tesztelhetjiik a protestantizmus-katolicizmus 
hatasat, mint afiatalabbakon. Enepessegteljesegeszeben/drf/s/co/o/^/ffonra, sot batran kimond- 
hatjuk, hogy gyerekkori allami ateista nevelb hatasok gyakorlatilag nem ertek, hiszen mar tul volt 
a 14. eleteven, amikor allami ideologiava valt az ateizmus. E nepesseg 90 szazaleka a felmeres 
idejen is vallasos vagy egyhazias meggybzbdesu, alig negyediik mondja magarol, hogy sosem jar 
templomba, harminc szazalekuk viszont hetente, tovabbitfz szazalekuk havonta. Gyakorlatilag va- 
lamennyitiket bejegyeztek valamilyen egyhazba, s oriasi tbbbseguk katolikusnak, reformatusnak 
stb. mondja magat. 

Aminta is eleg jol sikerult: a felekezeti bsszetetel ugyanis kielegitoen kovetiazi94i-esnepszam- 
lalas eredmenyeit, a ferfi-nb arany a katolikusoknal 39:60, a protestansoknal 43:56, ez sem fogja 
kiilbnosebben eltorzitani az eredmenyeinket. A korbsszetetel is elfogadhato, hiszen ha tizeves szule- 
tesi csoportokba vonjuk b'ssze az embereket, akkor a katolikusoknak es protestansoknak egyarant 
mintegy otbde szuletett a harmincas evek elso harmadaban, mintegy fele szuletett a huszas evekben, 
s kevesebb mint negyede a tizes evekben, a tobbiek korabban. Mindket csoportnak kb. 7 szazaleka 
vegzett felsofoku intezmenyt, de a katolikusok iskolazottsaga ettol kezdve eroteljesebbnektunik: 
14 szazalekuk szerzett erettsegit, mfg a protestansok koziil csak feleannyi. Nyolc altalanos iskolai 
vagy szakmunkas vegzettsege a katolikusok harmadanak, a protestansok 30 szazalekanak volt, 
nyolc altalanosnal alacsonyabb iskolai vegzettsege pedig43, illetve 55 szazaleknak. A protestansok 
tehat - reszben bsszefuggesben azzal, hogy nagyobb aranyban talalhatok meg a videki nepesseg- 
ben-alacsonyabban iskolazottak. A katolikusok otode, a protestansok tizede budapesti, a vizsgalt 
nepessegben a protestansok nemileg inkabb (kis)varosi es kozsegi lakosnak szamitanak, mint a 
katolikusok. A protestansok kozott a mintaban tbbb a szegeny es az ozvegy is. 

A katolikusok 40, a protestansok 35 szazaleka mondja magat egyhaza tanftasat kovetonek, s 
mindket csoport 54 szazaleka a maga modjan vallasosnak. A katolikusok vallasosabb mivolta tehat 
a vallasos tbmbbn belul a katolikusok relatfve egyhaziasabb mivoltat erosfti meg. 

A fentiekbol kovetkezik, hogy a protestansok erosebb videkisege, szegenysege stb. ellenere a 
katolikusok egyhazias kotodese eroteljesebb. Fontos kerdes ugyanakkor, hogy mely kerdestipusokat 
mennyire erinti ez a kulbnbseg. Azaz a vallasossag kulonfele jelentesei es „kbvetkezmenyei" koziil 
melyiket erinti jobban es melyiket kevesbe az, hogy valaki protestans vagy katolikus. Ehhez egy 
masik szamftast is erdemes elvegezniink, nevezetesen azt, hogy a vallasossagot mero kiilonbozo 
szempontokbol a katolikusokra mennyivel jobban jellemzo a vallasossag, mint a reformatusokra. 
(Ennek modja az, hogy az egyes kerdesekre adott valaszalternatfvakat binarissa kodoljuk at, majd a 
„vallasosabb" valasztado katolikusok aranyszamatelosztjuk a „vallasosabb" valasztado protestan- 
sok aranyszamaval. Ez az aranypar egyebkent azert is hasznosabb, mint maguk a nyers szazalekok, 
mert - a valosagnak megfeleloen - nagyobbnak mutatja az 1 es 10 szazalek kozotti kiilbnbseget, 
mint mondjuk a 81 es 90 szazalek kozottit.) 

Az istentiszteletre jarassal kapcsolatban megallapithatjuk, hogy a katolikusoknak 21, a 
protestansoknak 31 szazaleka nem jart soha istentiszteletre, s a kulbnbseg a masik vegponton 
is megismetlodik: a katolikusoknak ugyanis 36, a protestansoknak csak 17,5 szazaleka heti 
templomjaro. Ha a havi templomjarast is ide szamftjuk, akkor a kulbnbseg csbkken, havonta 
vagy gyakrabban a katolikusok 44, a protestansok 34 szazaleka jar istentiszteletre. Az egyhazi 
aktivitasok koziil az egyhazi adoh'zetesben a katolikusok 64, a protestansok 57,4 szazalekban 
vesznek reszt, a katolikusok 76, a protestansok 59 szazaleka adakozik. Az egyhazi adomany 
tekinteteben nincsen elteres: durvan harombtbdiikre jellemzo ez. Egyhazi szolgaltatasert a 
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katolikusok 72, a protestansok 66 szazaleka fizetett mar, a katolikusok csaladjainak fele, a 
reformatusokenak ketotode tamogatta az egyhazat. 

Nezziik meg aranyszamokban a katolikusok folenyet! A hetente templomjarok a katolikusok 
kozott 2, 06-szorvoltaktobben, haehheza havitemplomjarokat is hozzaszamoljuk, afolenyi,3i-szo- 
rosra csokken. De meg fgy is megmarad! Tehat a katolikusok nemcsak azert jdrnak intenzfvebben 
templomba, mert egyhdzuk a heti templomjarast megkb'veteli, hanem ettol fuggetlenul is. (Azaz 
- legalabbis e minta alapjan - nem igaz az a felteves, hogy amennyiben nem a katolikus szokasok 
alapjan kitalalt „heti templomjarast" mernenk, hanem az ennel e tekintetben nemileg „lazabb" 
protestans normarendszert kovetnenk, akkor nem lenne szekularizacios kulonbseg a katolikusok 
es protestansok kozott.) Adofizetesben 1,11-szor, adakozasban 1,29-szor „vallasosabbak" a katoli- 
kusok. Egyhazi szolgaltatasert a katolikusok i,i-szert6bbsz6rflzettek. Egyhazi celraa katolikusok 
csaladjai 1,3-szer tobbszor adakoztak. 

A vallasossag parvalasztasra kihato kovetkezmenyei tekinteteben megallapithatjuk, hogy a 
katolikusok 65 szazaleka el „endogam" (azaz azonos vallasuval kotott) hazassagban, a protestan- 
soknak pedig 46 szazaleka. Ezzel nagyjabol aranyos, hogy a katolikusoknak 57, a protestansok- 
nak 70 szazaleka nem tartotta fontosnak, hogy milyen vallasu a hazastarsa. A katolikusok kozott 
szignih'kansan tobben vannak azok, akik kozepesen vagy nagyon fontosnak tartjak ezt. A masik 
vegponton a katolikusok majdnem otszor inkabb tartottak nagyon fontosnak a felekezetet, mint 
a protestansok, s meg elegge fontosnak is 1,24-szor, kozepesen fontosnak 1,56-szor annyian. Ket 
baratjuk felekezeti hovatartozasat 1,1-szer inkabb tudtak a katolikusok (80%, 73%). Az ismeret 
vonatkozasaban tehat alig van kulonbseg- a felekezeti hovatartozas e nemzedek haromnegyede- 
nel-negyb'tb'denel szamon tartott vonas. 

Annak megiteleseben, hogy erkolcsi kerdesekben es a szocialis problemak csokkenteseben 
van-e az egyhazaknak szerepe, nines kulonbseg a ket nepessegben. A kulturalis kerdeseknel a 
kulonbseg mari,i6-szorosra no, a politikai kerdeseknel pedig 1,22-szorosra. A protestansok tehat 
tavolabb definialjaka vallasta politikatol, minta katolikusok-ezmegegyezika ket vallas tortenelmi 
szerepevel kapcsolatban kialakult kozismert megallapftasokkal. 

Az egyhaz tarsadalmi szerepenek keveslese, mint vallasossagi mutato szempontjabol a katoliku- 
sok 1,22-szor szamftanak vallasosabbnak. „Eppen megfelelonek" ugyanannyi, az egyhaz szerepet 
tulzottnak viszont 0,59-szor annyi katolikus tartotta, mint protestans. (A negatfv oldalrol nezve e 
vonatkozasban 1,69-szor „vallasosabbak" a katolikusok.) Mega nem vallasos (azaz istentisztelet- 
re nem, ill- nagyon ritkan jaro) protestansok is inkabb hajlamosak az egyhaz politikai reszvetelet 
sokallani, mint a hasonlokeppen nem vallasos katolikusok. 

A politikai eletben e korosztaly ketotode nem tartja fontosnak a vallast, az egyhazias kisebbseg 
koreben viszont mar konfesszionalis kulonbseg tapasztalhato, hiszen a katolikusok otbde, a protes- 
tansoknak csak a hetede tartja nagyon fontosnak a politikai eletben a vallast. Azt azonban, hogy a 
megkerdezettnek mennyire fontos, milyen vallasu egy politikus, nem mutat lenyeges kiilbnbseget: 
a katolikusok 57, a protestansok 55 szazaleka nyilatkozott igy. 

A katolikus egyhaz mukodeset a katolikusok 44,7 szazaleka tartotta a leghasznosabbnak, a 
reformatuset a reformatusok 31,2 szazaleka. A sajat egyhazat 1,43-szor latta hasznosabbnak a ka- 
tolikussag. A katolikus egyhazat elsonek emlitette a protestansok 7,1 szazaleka, a masik oldalrol 
viszont a katolikusoknak csak 3,7 szazaleka tette ezt valamelyik protestans nagyegyhazzal. Tehat 
a vallasossag a katolikusok eseteben a masik tomb iranti,9i-szorkisebbaranybanfakasztja a hasz- 
nossag ilyen kiemelt elismereset, mint a protestansoknal. A katolikusok 1,5 szazaleka tartotta a 
legkarosabbnak sajat egyhazat, a protestansok is csak 1,4 szazalekban velekedtek igy a sajatjukrol. 
A katolikusok nem szidtak a protestansokat, s azok is csak 2 szazalekban velekedtek negatfvan 
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a „hagyomanyos tbrtenelmi ellenfelrol". Az elsopro tbbbseg a kisegyhazakrol szolott negatfvan, 
33,4, illetve 27 szazalekos aranyban. A katolikusok 1,23-szor gyanakvobbak tehat a nem tbrtenelmi 
egyhazakkal szemben. 

A nemzedek tbbbsege (54%) fratna egyhazi iskolaba gyermeket - idos emberekrol leven szo, a 
kerdes elvi, de azert erdekes, hogy itt nines felekezeti kiilonbseg. Mintegy 63 szazalek gondolta 
ugy, hogy az egykori egyhazi iskoldkat vissza kell igenyelni. A kiilonbseg a felekezetek kbzbtt itt is 
elhanyagolhato. Atelepiiles egyetlen iskolajanak visszaigenylesevel kapcsolatban mutatkozik meg 
leginkabb a katolikusok eroteljes egyhaziassaga, hiszen 27 szazalekuk — szemben a protestansok 
12 szazalekaval — ftelne azt az egyhaznak. E kulonbseg tehat 2,38-szoros. Felteheto, hogy a „ki- 
sebbsegi protestantizmus" tudata meg a vallasos emberek eseteben is nagyobb vedelmet lattat a 
semleges allami iskolaban, mint a tobbsegi felekezet iskolajaban. 

Az egyhazi iskolak fenntartasaban a szelsoseges allasponton a katolikusok dominalnak: 4,8 
szazalekuk tartozik ide. Ez azt jelenti, hogy 3,4-szer gyakrabban mondjak, hogy teljesen az allam 
dolga az egyhazi iskola fenntartasa, mint a protestansok. Meg a „tobbnyire az allam tartsa fenn" 
allaspontnal is 1,29-szoros folenyben vannak. Azt, hogy az iskolakban az allami finanszfrozas na- 
gyobb reszt kapjon, mint az egyhazi, a katolikusoknak mindbssze 13,2, a protestansok 7,9 szazaleka 
tamogatja. Ez azt jelenti, hogy a jelenlegi allapottal- miszerint nagyobb reszt az allam tartja fenn az 
egyhazi iskolakat -, az idosebb vallasos nepesseg elsopro tobbsege nem ert egyet. Ha a „kozepre 
huzokkal" (ami a legnagyobb, 47-49 szazalekos tomb) nem szamolunk, akkora katolikusok 1,6-szer 
inkabb fogadjak el a jelenlegi allapotot, mint a protestansok. 

A szocialis intezmenyek fenntartasanak megfteleseben az emberek nyitottabbak a korlatozott allami 
finansztrozasra, fgy a kulonbseg is csokken. A „teljesen az allam" allaspontot 10,2, illetve 1 szazalek 
vallja, 10,2-szeres tehat a katolikusok folenye, de ez az arany (a „tobbnyire az allam" allasponttal 
egyiitt) mar 23,8:i8,6-re finomul. Itt a katolikusok folenye 1,28-szoros. E kerdesnel is ugyannyian 
foglaltak allast a fele-fele arany mellett, mint az elozonel. 

Az elvett egyhazi vagyonert fizetendo allami karterites ugyeben lenyegeben egybehangzoan a 
karterftes fizetesenek hfvei keriiltek felekezeti kulonbseg nelkiil relativ tobbsegbe (47,4, illetve 46 
szazalek aranyban). A „ne fizessen" allaspontnal viszont mar szignifikans a kulonbseg, a katoliku- 
sok 1,13-szor voltak„vallasosabbak" innen nezve. 

Az egyhaz-finanszirozasi alternativak kozul „az allam teljes kbltseget fizessen" allaspont latszik 
a legszelsosegesebbnek. Ezzel a katolikusok 22,3, a protestansok 19,1 szazaleka azonosult; 1,17- 
szoros a katolikus fbleny. 

Osszessegeben megallapithatjuk, hogy az 1934 elott sziiletett korcsoportban a katolikus la- 
kossag nem egyszeruen gyakoribb istentisztelet-latogato, mint a protestans lakossag, hanem ezt 
meghalado mertekben azonosul az egyhaz tarsadalmi-politikai szerepvallalasaval is. 



KATOLIKUSOK ES PROTESTANSOK A SZOCIALISTA 

KORSZAK ELEJEN ES VEGEN SZOCIALIZALODOTT NEMZEDEKBEN 

A Horthy-korszak utan kbvetkezo evtizedekben felnottek kbreben - a 2. tablazatban lathato modon 

- radikalisan megnbvekedett azok aranya, akik ma egyaltalan nem - vagy evente legfeljebb egyszer 

- jarnak istentiszteletre. Felekezeti hatteriiket azonban zbmeben ok is megnevezik. 

Jelen tanulmanyunkban azonban, - mint mar utaltunk ra - az istentiszteletre jaro katolikus es 
protestans nepesseget kfvanjuk bsszevetni ugy, hogy az is kitunjbn, hogy a szocialista korszak 
elejen szocializalodottak miben kulbnbbznek a vegen szocializalodottaktol. 
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Ahhoz, hogy a felekezetiseg hatasat erdemben vizsgalhassuk, el kellett tavolftanunk (az 1934 
elott sziiletettektbl mar egyebkent is megfosztott) mintabol azokat, akik nem templomjarok, az 6 
esetiikben a csalad felekezeti hovatartozasa olyan tavoli kontextus, mely feltehetben kevesbe be- 
folyasolja velemenyuket, mint mas- peldaul iskolazottsagi, foglalkozasi, telepiilesi-viszonyaik. 

Ugyanakkor, ha generaciosan is bontani akarjuk a mintat, nines ertelme annak, hogy csak az 
egyhaz tanftasat kb'veto katolikusok es protestansok velemenyet allftsuk szembe. Ha ugyanis az 
egyhaziasak velemenyet levalasztanank a tobbi templomjaroetol, akkor tulajdonkeppen nem egy 
tbbbfelekezetu tarsadalom fiataljainak velemenyet allitottukvolna szembe ugyanazon tarsadalom 
nem fiataljaival, mert egyhazias protestans fiatal a mintaban egyszeruen nem maradt kello szamban. 
Ez pedig nyilvanvaloan ertelmetlen lenne. 

A tovabbiakban tehat azzal a feltevessel kell dolgoznunk, hogy a szelesebb ertelemben valldsos 
fiatal es nem fiatal csoportok kulonbb'zo kerdesekben valo megoszlasat felekezeti ertelemben is 
megvizsgalhatjuk. Efelteves ugyan megengedhetetlenulbsszemossa peldaul azt, hogy egy konkret 
egyhaz tarsadalmi jelenleterol csak az unnepeken odalatogatok, vagy a heti templomjarok nyilatkoz- 
nak-e eppen. Ennekazosszemosasnakaz alternativaja azonban-a fentiekmiatt-csakaz lehetne, 
hogy semmit sem mondunk a nem katolikus fiatalok sajatossagairol. 

Ugyanakkor nem tekinthetunk el attol, hogy a nem katolikus vallasos fiatalok kbzott feltunoen 
nagy aranyban voltak jelen az egyeb felekezethez sorolhato szemelyek. Minthogy ok nagy valoszfnu- 
seggelvalamilyen nem tbrtenelmi egyhazhoztartoznak, nem indokolt oketa tbrtenelmi protestans 
egyhazak fiatal tamogatoival bsszevonni. (Ahhoz viszont termeszetesen kevesen vannak, hogy 
bnallo kategoriakent szerepeljenek.) fgy a mintat tovabb szukitettuk: eltavolftottuk azokat, akik 
felekezeti onbesorolasuk szerint sem nem katolikusok, sem nem reformatusok, sem nem evangeli- 
kusok. Aketszeresen csonkitott vallasos mintank452 emberbolall. Oket negy csoportra osztottuk 
Az 1932-1962 kozbttszLiletett katolikusok (a korcsoporton belul82 szazalek) es protestansok (18%), 
illetve az 1963-1975 kbzott szuletett katolikusok (80%) es protestansok (20%) csoportjara. 

E tobbszori csonkftas es atkodolas utan vegiil is sikerult kiilonbseget felfedezniink a katolikus es a 
ket tbrtenelmi protestans egyhaz szocialista korszak elejen es vegen szocializalodott hivei kbzott. 

A katolikusok gyermekszama a 30 ev feletti mintaban jol kimutathatoan magasabb. A katolikusok 
nyolcada, a protestansok btbdegyermektelen. Haromvagyannaltbbbgyereka katolikusok egybtbdere, 
aprotestansoknakcsupanegykilencederejellemzb.Afiataloknalazonban mindket felekezeti csoportnak 
kb. 56 szazaleka gyermektelen. (30 ev alatt a sokgyermekuseg bsszehasonlitasanak nines ertelme.) 

A kbzepnemzedekbeli katolikusok 46, a fiataloknak 50 szazaleka nem tartja fontosnak a vallast 
a politikai eletben. A protestansok altalaban is nemileg fontosabbnak tartjak a vallast, sot naluk a 
korcsoportok kbzbtti kiilbnbseg is eltunik. Ez azonban nem azt jelzi, hogy a „politikai protestantiz- 
musnak" ugyanakkora a bazisa, mint a „politikai katolicizmusnak", ugyanis arra a kerdesre, hogy 
a megkerdezettnek fontos-e egy politikus felekezete, a 30 feletti katolikusok 63, a protestansok 
68, a fiatal katolikusok 68, a fiatal protestansok 83 szazaleka valaszolt nemmel. Azaz a politikai 
protestantizmusnak altalaban is kisebb a tamogatottsaga, mint a politikai katolicizmusnak, a fia- 
talsag pedig raerbsiterre a kiilbnbsegre. Mar korabban emlftettuk, hogy a vallasos emberektizede 
szamara nagyon fontos egy adott politikus felekezeti hovatartozasa. E csoporton belli t a katolikusok 
altalaban felulreprezentaltak, kiilbnbsen a katolikus fiatalok. A „politikai katolicizmus" lenyegesen 
jobb esellyel rendelkezik a vallasos fiatalok kbreben, mint a „politikai protestantizmus": az elbbbit 
az adott csoport hetede, az utobbit viszont csupan harmincada tamogatja. 

A vallasos katolikusok mind a fiatalok, mind a kbzepnemzedek kbreben fontosabbnak tartjak a 
parvalasztasnal a felekezetet, mint a protestansok, viszont a korcsoportok kbzbtti kiilbnbseg mar 
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nem eszlelheto. Barataik felekezetet is jobban ismerik a katolikusok, mint a protestansok, mi tbbb, 
a fiatalsag ezt a kiilbnbseget meg el is melyfti. 

Az egyhazi adofizetes kerdeskoreben a sziilb'i nemzedeknel alig van kiilonbseg a felekezetek 
kozott: a protestans fiatalok viszont jelentbsen kevesbe adofizetbk, mint katolikus kortarsaik. Ha- 
sonlo a helyzet az adakozasnal is. A fiatal katolikusok adakozasi gyakorlata alig gyerebb, mint az 
idosebbeke, mindket generational 90 szazalek kbriil mozog, a protestansoknal viszont a genera- 
cios kiilonbseg mar kimutathato: a 30 felettiek 92, az az alattiak 73 szazaleka adakozott mar. Az 
adomanyozasnal a helyzet megfordul, ez ugyanis mindket korcsoportban nemileg jellemzobb a 
protestansokra, mint a katolikusokra. Az egyhazi szolgaltatasokert valo fizetes a kb'zepnemzedek- 
nel a katolikusokra inkabb jellemzo, a fiataloknal a kiilonbseg eltunik. 

Az erkolcsi kerdesekben a fiatal protestansok csoportja ter el leginkabb a tobbieketol, hiszen mfg 
azoknak 72-73, e csoportnak csak 58 szazaleka adna az egyhaznak szerepet. A szocialis problemak 
csokkentesere vonatkozoan szinte semmi kiilonbseg nines az egyhaz szerepenek megfteleseben. 
Oriasi a kilenges a kulturalis szerepvallalas megftelesekor. Mig ugyanis a nem fiatal protestansok 
kb'rebol meg tobben is adnanak szerepet az egyhazaknak, mint a kortars katolikusok (kbziiliik 
57%), sot a fiatal katolikusok is egyetertenek az idosebbekkel, addig a fiatal protestansok koreben 
mindossze 38 szazalek ert ezzel egyet. 

Az eddigiekhez kepest meglepoen kicsi a kiilonbseg az egyhaz politikai szerepenek megftele- 
sekor, a kbzepnemzedek korebol ugyanis masfelszer annyian tamogatjak, mint a fiatalok- am 
felekezeti kiilonbseg nelkiil. 

Az egyhaz tarsadalmi szerepet a katolikus szuloi nemzedek 64 szazaleka, a protestans szuloi 
nemzedek 60 szazaleka ftelte megfelelonek. A fiataloknal meg kisebb a felekezeti kiilonbseg: 70-71 
szazalek. Van viszont kiilonbseg, ha az elegedetleneket vizsgaljuk. A vallasos katolikus fiataloknak 
csak 7, a protestansoknak viszont 14 szazaleka tartja tiil nagynakaz egyhaz szerepet. 



VALLASOSAK ES NEM VALLASOSAK A SZOCIAUSTA KORSZAK ELEJEN ES VEGEN 
SZOCIALIZALODOTT NEMZEDEKBEN 

Vegezetiil - immar tudomasul veve, hogy a felekezeti hovatartozas jelentosege csokkenoben van 
- az eletkori osztovonalat tettiik meg markansabba. Megvizsgaltuk, mi tortenik, ha az 1934 es 1969 
kozott szuletett, szeles ertelemben vett kozepnemzedeket a rendszervaltas eveiben felnotte valo, 
1969-1974-es sziiletesii fiatal nemzedekkel szembesftjiik. Nem vallasosnak definialva az evente 
egyszer vagy annal ritkabban istentiszteletre jarokat, negy nagy megfigyelesi csoportot kaptunk. 
Ezek a kovetkezok: nem vallasos kbzepnemzedek (430 fo, 43,3%), vallasos kbzepnemzedek (380 
fb, 38,3%), nem vallasos fiatalok (101 fo, 10,2%), valamint vallasos fiatalok (82 fo, 8,2%). Idbnkent 
kiilbn is emlftjiik az egyhazias (hetente templomjaro) csoportot. 

A bejegyzettseg hianya szempontjabol az eletkornak nines igazan jelentosege -azaz a hatvanas evek 
vegen, hetvenes evekelejen a sziilbkbejegyeztettekgyermekeiket-, a sajat felekezet megneveze- 
senek hianya szempontjabol viszont mar igen. Ezen beliil a fiatalok koreben a protestans vallasok 
teljes elutasftasanak a valoszinusege kisebb, mint a szuloi nemzedek koreben, illetve kisebb, mint 
a katolikus egyhaz elutasftasanak valoszinusege az azonos korcsoportban. A felekezetbesorolas 
jbvobeni valtozasat erinto teny, hogy a gyermekeiket megkeresztelbk aranya csak azert azonos a 
fiatal generacioban es a kbzepnemzedekben, mert a vallasosaknak hamarabb sziiletik gyermekiik. 
Azaz a fiatalok kbziil vegiil is kevesebben kereszteltetnek meg - kereszteltetik majd meg? - gyer- 
mekiiket, mint a szuloi nemzedek soraibol. 
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Az iskolazatlansag a fiataloknal kevesbe valoszfniisiti a templomjarast, mint a kozepnemzedek- 
nel. Az eletkor egyaltalan nem befolyasolja azt a tenyt, hogy a szakmunkasok enyhe tobbsege nem 
templomjaro. A modernizacio, a szekularizacio hagyomanyos kozpontjaban, Budapesten mind az 
egyhazias, mind a vallasos fiatalok aranya megnott. A videki varosokban mind a vallasossagbol, 
mind az egyhaziassagbol „kifele jbn" az uj generacio, a falvakban viszont csak az egyhaziassag szint- 
je csokken, a vallasossagi szintettartjakazemberek. Ajovedelem nagysaga a fiataloknal kevesbe 
magyarazza a vallasossagot, mint a sziiloi nemzedeknel. A nemek vallasossaga kb'zeledni kezdett 
egymashoz, s - a nem fiatal noknel megfigyeltekkel ellentetben, a kb'zepkoru es fiatal ferfiakhoz 
hasonloan - a fiatal noknel tbbbsegbe keriiltek a szekularizaltak. 

A vallasossagi onkepnel az egyhazias „vegpont" eltereset a teljes nepessegben egyertelmuen 
nem a fiatalsag magyarazza, hanem az oregseg. A megfeleloen szukitett mintaban azok a fiata- 
lok, akik „objektive" ugyanolyan gyakorisaggal latogatjak a templomot, mint a szuloi nemzedek, 
„szubjektfve" kevesbe egyhaziasak, azaz kevesbe vonjakle azt a kovetkeztetest, hogy okvalojaban 
egyhazuk tanftasat kovetik. 

A fiatalok kozotti szervezo elvek szempontjabol nyugodtan kijelenthetjiik, hogy a fiatal genera- 
cio hazasodasi szokasai sokkal inkabb a szekularizacio (ertsd: a masik fel vallasossaga vagy nem 
vallasossaga iranti tolerancia), mint az interkonfesszionalitas (ertsd: a masik fel mas felekezetusege 
iranti tolerancia, okumenizmus) eloretoreset mutatjak. A baratok felekezeterol szolo adat megint 
a szekularizaciot es nem az okumenizalodast bizonyitja: egyszeruen szolva a felekezetiseg a fiatal 
vallasosak koreben is kevesbe „tema", mint a szuloi nemzedeknel. 

A fiatalok koreben a vallasossag kevesbe jar egyiitt a vallas politikai eletben valo fontossaga- 
naktudataval, mint a szuloi nemzedeknel. Egyebszekularizaciosmutatokellenere a fiataloknakes 
szuloi nemzedeknek egyarant egynegyede tartja szamon a politikusok vallasat. A tarsadalomnak 
kialakult egy kicsiny csoportja (5,5%), mely nagyon fontosnak tartja a politikusok felekezeti hova- 
tartozasat. A vallasos fiataloknak es a vallasos szuloi nemzedeknek egyarant egytizede tartozik 
hozzajuk. Jellemzo a ket generacio kozti kulonbseg viszont, ha az egyhaz politikai szerepvallalasa- 
nak sziiksegessegerol kerdezzuk oket: a szuloi nemzedekhez tartozo nem vallasosak 20 szazaleka 
adna az egyhaznak szerepet, a fiatal nem vallasosaknak viszont csupan 10 szazaleka. A vallasos 
szuloi nemzedek 30, a vallasos fiatalok 20 szazaleka gondolkodik igy. 

Az egyhaz tarsadalmi szerepenek megfteleseben a fiatalok, illetve a szuloi nemzedek koreben 
erdekes kulonbseg tapasztalhato. A fiatalok- a vallasosak is - ugyanis az allamtol, illetve a kozpen- 
zektol sokkal markansabban valasztanak el az egyhazakat, ugyanakkor az ilyen, sajat labon alio 
egyhazak tarsadalmi szerepvallalasatol- meg a nem vallasosak is - kevesbe tartanak, mint a szuloi 
nemzedek. Az egyhazak hasznossagat a nem hfvok koreben nagyobb aranyban utasitjak el a fiata- 
lok, mint a szuloi nemzedek. Viszont meg a vallasosaknak is csak a fele, sot az egyhaziasaknak is 
csak ketharmada tud hasznos egyhazat emliteni. A kisegyhazakkal szembeni intolerancia kevesbe 
jellemzi a fiatalokat, mint a szuloi nemzedeket, de a nagyokat sem minosftik karosnak. A hasznossag 
elutasftasa jelzi, hogy meg a vallasos, illetve egyhazias emberekre sem lehet teljes biztonsaggal 
azt mondani, „erdekukben" all az egyhazak vilagi befolyasanak novekedese. Ugyanez a sajatossa- 
ga az egyhazi iskolakkal kapcsolatos magas igenynek - sokan jaratnak oda gyermekuket, sokan 
adnak vissza az iskolakat az egyhazaknak -, de elutasitjak a kozpenzekbol torteno finanszfrozast, 
illetve az egyhazi iskolaiigy politizalodasanak legmarkansabb elemet, az egyiskolas telepulesek 
iskolajanak atadasat. A „se antiklerikalizmus, se politizalo egyhaz" allaspontot jelzi azok veleme- 
nye, akik visszaadnanak egyhazi ingatlanokat, am nem iratnakoda a gyermekuket, s elutasitjak az 
egyiskolas telepulesek oktatasi intezmenyeinek egyhaziasftasat. 

A tarsadalom tobbsege nem tamogatja az egyhazi iskolak allami finanszirozasat, ezen belul a 
fiatalok meg kevesbe: a vallasos fiatalok inkabb a „tisztabb" egyhazi iskolafinanszirozas hfvei, mint 
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a vallasos sziiloi nemzedek. Megallapfthatjuk, hogy az egyhazi iskolak es szocialis otthonok allami 
finanszirozasanak egy kalap ala vetele a kozvelemeny ismereteben nem indokolt. A vallasosok is 
kiilbnbseget tesznek az egyhazi oktatasi es szocialis intezmenyek allami finanszirozasanak kivana- 
tos merteke kozb'tt, a fiatalok pedig kiilbnbsen nem igenylik, hogy az allam finanszirozza az egyhazi 
iskolakat. Az egyhazi szocialis es oktatasi kbltsegek egyiittes vallalasat a tarsadalom nagy tobbsege 
elutasitja, a fiataloknal mega vallasossaggalsem fuggbssze, hogy mekkora kisebbsegtamogatja 
ezt. A fiatalok kevesbe finanszfroznak kozpenzbol az egyhazat, mint a sziiloi nemzedek. 
Elemzesiink ket legfontosabb tanulsaga: 

- Az allam es egyhaz markansabb szetvalasztasat, az allami szerepvallalas csbkkenteset - el- 
lentetben az idosebb nemzedekkel - nemcsak a szekularizaltabb fiatalsag tamogatja, hanem 
a vallasosok is]. 

- Nemcsak a „new age" vagy „asztrologia" ertelemben vett posztmodern vallasossag mas, mint 
a korabbi evtizedeke, hanem a templomjaro fiatalok is kevesbe „kepviseltetnek" az egyhazak 
altal, illetve tamogathatok az egyhazakon keresztiil, mint a templomjaro sziiloi nemzedek. 
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